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Weitere Firma klagt gegen Landkreis

KREIS GERMERSHEIM: Neben der Firma Scheid & Grabau, die seit dem Brand des Reifenlagers im Juli 2013 auf
Entschadigung von Verwaltungen hofft, gibt es eine weitere Firma, die Schadensersatz fordert: Dem Autoverwerter
Lenhard entstand an einem Greifbagger ein Schaden in Hohe von 92 000 Euro. Wieder will der Kreis nicht zahlen.

VON TIMO NAGEL

Die Klage der Firma Scheid & Grabau
Abbruchtechnik CmbH gegen den
Kreis Germersheim ist nicht die einzi-
ge. Wegen Schadensersatzforderun-
gen infolge des Reifenbrands in Lin-
genfeld 13uft auch ein Parallelverfah-
ren: Dabel verlangt die Autoverwer-
tung Lenhard aus Lingenfeld vom
Landkreis Germersheim 92.000 Euro,
weil beim Brandeinsatz ein von der
Feuerwehr angeforderier  grofer
Greifbagger der Firma beschadigt
wurde.

Peter Grewenig, der Anwalt der Fir-
ma Lenhard, berichtet, dass der Bag-
ger am 23 Juli 2013, also am zweiten
Brandtag. im Einsatz war. Beschadigt
wurde das Fahrzeug, mit dem Reifen
aufgenommen wurden. die durch
Luft immer wieder auffl

Brlnddesl.mu‘ﬂdd!r

«weil es ziemlich nah am Fever war”.
Grewenigs Angaben zufolge lief And-
reas Lenhard das Fahrzeug sofort
nach dem Einsatz von der Lieferfirma
inspizieren.

Ergebnis: Die Schiden wurden auf
85000 Euro netto” beziffert. Weil
Grewenig .in solchen Fallen sehr vor-
sichtig” ist. schaltete er ein Kfz-Sach-
verstandigenbiiro ein: Der Gutachter
stufte die Schaden auf rund 87.000
Euro netto ein. Die Reifen seien teil-
weise verbrannt, Verbindungs-
schliuche sowie der Lack beschaidigt,
der Greifer durch die Hitze verzogen
und die Antriebsachse in Mitleiden-
schaft gezogen worden.

Die Folge: Grewenig teilte das dem
Kreis Germersheim mit, bemihte
sich lange um eine aul ichtlich

im Juli 2013: Imnmmunl:mf—

bagger r
ten. Immer wieder gehen die

Aufrium:mmn.nﬂ'bllu Bauu
der Firma Lenhard im Einsatz.

Kreis verklagt”, sagte der Anwalt Gre-
wenig angesichts der Tatsache, dass
sein Kollege im Rechisstreit Scheid &
Grabau zundchst die Verbandsge-
meinde Li 1d, wie sich heraus-

giitliche Einigung. Die gelang nichr
Denn die Behirde stellte in Abrede,
dass die Schiden aul den Brandein-
satz zuriickzufithren sind: _Das Ver-
halten des Kreises war wenig nach-
vollziehbar, unverstandlich. Der Kreis
hat sich stur gestellt. Das hat mich
sehr gedrgert”, gestand Crewenig auf
RHEINPFALZ-Anfrage.

Seine Reaktion: Am 20. August
2014 reichte er Klage ein. _lch habe
das besser gemacht und gleich den

stellte die falsche Behorde, verklagt
hatte.

Im Rechtsstreit Lenhard gegen den
Kreis Germersheim fand am 17. De-
zember 2015 beim Landgericht Lan-
dau die Beweisaufnahme statt, zu der
auch Zeugen geladen waren. Grewe-
nig konnte eigener Aussage zufolge
Fotos und Videos vorlegen. aus denen
die Schaden am Bagger ersichtlich
sind. Auch einvom Cericht beauftrag-
ter Gutachter habe an der Verhand-

Reifenlagers
Tag nach dem B_d.ﬂmlmﬂ‘ll.:.bﬂ“rillmei
die Reifenteile i auf. ot

Hinter dem Bagger der Firma sind
Flammen ru sehen.  FOTOS:LENHARD

lung teilgenommen. Dieser habe sich
aber nicht in der Lage gesehen am
Ende der schon

Zur Sache: Zwischen Scheid & Grabau
und Kreis kommt Vergleich zustande

Die Scheid & Grabau Abbruchtechnik
GmbH muss weiter auf Schadenser-
satz fiir den bei einem Reifenbrand im
Juli 2013 in Lingenfeld zerstbrten
Radlader (wir berichteten mehrfach)
warten, ist a:ierleejnep ‘chhrirf voran-

ten haben den vom Landgericht Lan-
dau vorgeschlagenen Vergleich nun
akzeptiert. Jetzt muss nur noch fest-
gestellt werden, welche Fahrzeug-
schiden ausschlieBlich auf den
Brandeinsatz zuriickzufiihren sind
Dann kann Geld flie€en.

Ein fir Donnerstag anberaumter
Verkiindigungstermin beim Landge-
richt Landau wurde aufgehoben.
Grund: Der vom Gericht angeregte
Vergleich kam so wie vorgeschlagen
zustande. Das haben Helmut Ger-
hardt, der Anwalt der klagenden Fir-
ma Scheid & Grabau, und Thorsten
Preuninger, der den Landkreis juris-
tisch vertritt, auf RHEINPFALZ-Anfra-
ge mitgeteilt. Den Vergleich hatte der
Vorsitzende Richter der 2. Zivilkam-
mer bereits im L

schieber und ein Streugerdt sowie aufl
Cutachtenkosten — insgesamt rund
8000 Euro,

Mach Angabe der beiden Anwilte
soll das Verfahren, bei dem es jetzt
nur noch um die Hohe des Schadens-
ersatzes geht, nun einer Einzelrichte-
rin iibertragen werden. Und ein Gut-
achter soll klaren, welche Schiaden

Erst Ende dieses Jahres wird
im bisher bekannten Fall mit
einem endgiiltigen Urteil ge-
rechnel.  FOTO: PRIMAT/GRABAL

am Radlader tatsichlich durch den
entstanden sind. Da die

Er sieht vor, dass .die Beklagre ge-
echselt” wird, die Klage sich also
Jjetzt nicht mehr gegen die Verbands-
gemeinde Lingenfeld, sondern gegen
den Landkreis Cermersheim richtet.
Wie berichtet, hatte die Firma
Scheid & Grabau, als im Juli 2013 ein
ifenlager in Lil brannte,

konkrete Aussagen zu machen. Gre-
wenig: Bei den Riesenschiden ver-
stehe ich das.”

Thorsten Preuninger, der Anwalt
des Kreises Cermercheim, bectatigte
auf Anfrage. dass das schriftliche Gut-
achten noch ausstehe. Er ife

auf Bitte der Feuerwehr den Brandbe-
kimpfern den Radlader zur Verfi-
gung gestellt, damit abgeloschie Rei-
fen weggerdumt werden Kkonnten.
Mach dem Einsatz war das Fahrzeug
ein wirtschaftlicher Totalschaden.
Die F sich auf

aber an der Version der Kligerseite,
wonach die abgeldschien Reifen nach
der Aufnahme wieder gebrannt hit-
ten. und dadurch alle Schiden am
Bagger vernursacht worden seien:
<Das kann so nicht gewesen sein®,
sagt der Kreisanwalt.

insgesamt rund 120000 Euro. Die
Verbandsgemeinde ist aus dem Ver-
fahren nun ausgeschieden, trigt aber
entstandene Kosten selbst. Im Gegen-
zug verzichtetdie Firma Scheid & Gra-
bau aufeine Entschidigung fiir weite-
re beschadigte Gerate. einen Schnee-

Firma Scheid & Grabau den Radlader
verkauft hat, stehen dem Experten
nur ein bereits vorliegendes Gutach-
ten sowie Fotos vom beschidigten
Fahrzeug rur Verfiigung. Im Verfah-
ren sollen voraussichilich auch Zeu-
gen vernommen werden. Preuninger
glaubt. dass nicht alle Schaden am
Radlader auf den Brandeinsatz zu-
riickzufiihren sind. Als Beispiel nennt
er die Baggerschaufel, die wohl ver-
zogen sein soll”. Sein Kommentar da-
zu: Wenn das auf die Hitze zuriick-
zufiihren ware, waren die Feuerwehr-
leute mitverbrannt.*

Helmut Gerhardt verweist auf das
vorliegende Gutachten. Und berich-
tet, dass _die Hydraulik, die die
Schaufel hebtund senkt. wegen Uber-
hitzung geplatzt” sed. Mit einem end-
giiltigen Urteil rechnet er Ende des
Jahres. (nti)
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